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selbst, bzw. die ihn charakterisierende Handlung schon in
die Vergangenheit verlegta).

Prisentische Aussagen, die den Ubergang von s, in 85 cha-
rakterisierende Handlungen aussagen, enthalten in ihrer
grammatikalischen Form meist das direktionale Koppelverb
-co oder -ti (kommen, bzw. gehen, etw. zu tun), so daB auch
diese finalen Konstruktionen eine futuride Komponente ent-
halten. ‘

'~ Der Geltungsbereich der Zusténde S4 und So (genauer: der

Zustandseigenschaften) ist in den Aussagen folgendermaBen

abgegrenzt:

S4 (perfektisch, préasentisch, negiert—futuriéch, vetativisch
ausgesagt: galt, gilt im Augenblick noch, wird nicht gelten,
s0ll nicht gelten) (wobei der Vetativ eine futuride Kom-

ponente einschlieBt, cf. 4.4.2.1.3.)

So (prasentisch, futurisch, imperativisch ausgesagt:
gilt von nun an, wird gelten, soll gelten (cf.4.4.2.1.3.))

Das Prasens scheint dabei zwei Kryptokategorien zu umfassen,
die sich durch "im Augenblick noch" und "von nun an" kenn-
zeichnen lassen.

Man kann dann folgende Matrix aufbauen, durch die die Be-
ziehung zwischen Zeitlage und Zustandseigenschaft dargestellt

wird: ‘ Vv F

Sq | 10
So 011
(V = Vergangenheit, F = Zukunft)

4,5,3, Verallgemeinerung der inhaltsanalytischen Befunde:

Unter Beriicksichtigung der in 4.4.%.2. und in 4.4.3%.4. vorge-
nommenen Gruppierungen lassen sich folgende Begriffe expli-
zieren: '

R = - Aussage, die S5 oder eine situationsverdndernde Hand-

e
lung aussagt.

8) Dies ist, falls Roys' Ubersetzung richtig ist, anscheinend
bei einigen Invokationen im yukatekischen Bacab-Ritual der
Fall; cf. Roys 1965:44, Incant.XX:

"Shortly_ago, then, I vigorously_bruised_you, you red tainted

Bowel, you red rattissnake: Thus, Then, you descend to the
place of the white Anom, the white man."

(Anom: cf. Roys 1965:143).
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Aussage, die mit R unvertridglich ist (Aussage, die
oder die Verhinderung der Situationsveranderung

o
[

ex

99
aussagt)

N = - Aussage, die eine vorbereitende Handlung oder eine

sonstige mit dem Aussage-Inhalt von R vertragliche

Handlung aussagt, oder eine argumentationsfragmen-

tarische Aussage (cf. 4.4.3.3.).

Die vorstehend explizierten Begriffe lassen sich als Mengen
deuten, denen Jjetzt die durch die Satz-fiir-Satz-Untersuchung
gewonnenen Gruppierungen zugeordnet werden kdnnen:

1.1 T.1.1. 1,21.5 I.4 I.571.631,.,7 1.8 1.9 1.10 XI.11 X,12

R= 4+ + + - + + - - + + - - -
N= - - - 4+ - - - - - -+ + +

R = - + - - - - - - -
= - - - - - + - - -
N = + - + + + - + + +

Die Graphik verdeutlicht die'Zuordnung der Gruppierungen
zu den Begriffs-Mengen. '

Die Zeit-Deixis 1#B8t sich folgendermaflen definieren:
¥ = perfektisch, présentisch
f = prédsentisch, futurisch, imperativisch
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Es gilt folgender Grundsatz fiir zuléssige Aussagen:

(mvR)\U vR U= fR U fRUN

Die Formel besagt, daB im Spruch Aussagen gemacht werden
konnen, die S, pridsentisch oder perfektisch, und s, ne-
giert-futurisch oder vetativisch, und 85 préasentisch,
futurisch oder imperativisch aussagen, und dafll ferner
Aussagen von ‘der Art N zuldssig sind (bei denen der Zeit-
Aspekt nicht beschrinkt ist). Aussagen, die 8, negiert-per-
fektisch ( — vR) aussagen, sind im Text nicht nachweis-
bar, aber logisch prinzipiell zulédssig.

4.5.4, Falsifikationskriterium:

In 4.2.4.3. ist erléutert worden, daB es aus methodologi-
schen Griinden notwendig ist, ein Falsifikationskfiterium
fiir eine Hypothese zu formulieren.

Die Elemente R, R, £, v, ( ), 1 sind prinzipiell zu fok
genden acht Kombinationen verkniipfbar:

fR fR -1 fR - fR
vR VR - vR - vR

Die folgenden Kombinationen sind auf Grund des Grundsatzes
fiir zuldssige Aussagen unzuléssig:

vR, 7 fR, fR, VR

Unzulassig sind also Aussagen,indenensz oder eine situa-
tionsverindernde Handlung perfektisch, und 85 oder eine si-
tuationsverindernde Handlung negiert-futurisch oder veta-
tivisch, und eine mit R uwmvertrégliche Handlung futurisch
oder imperativisch, und eine mit R unvertrégliche Handlung
negiert-perfektisch ausgesagt werden.

Findet sich eine der als unzuldssig gekennzeichneten
Aussagen doch in den Texten, so gilt der als Hypothese for-
mulierte Grundsatz als widerlegt. ’

Es ist darauf aufmerksam zu machen, daB aus rhetorischen
Griinden folgende Aussageform zuléssig ist:
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- fR,] m fR2

z.B. RA210:

in axcan amo. mocan onihualla, &mo onimitzpdpoloco: gan
gomolli (!,E.H.), ¢an caltechtli nocontoctiz in moma, in
mocxitzin

= jetzt bin ich nicht iiber dich gekommen, bin ich nicht
ekommen, dich zu vernichten: nur deine Hand, deinen Fuf
= deine Macht) werde ich zur Seite dringen.

Eine derart negierte Aussage muBl jedoch mit einer affir-
mierten verbunden sein, sie kann nicht fiir sich isoliert
stehen.

4.6. Logische Operationen in den Spriichen:

4.6.1. Oppositionsbildung:

Als entscheidend fiir die Erzeugung der Struktur der Spriiche
kann die Operation der Oppositionsbildung angesehen wer-
den, die elementarer Art ist, z.B.:

1. Raumliche Differenzierungi

® & 0 0 0 0 0 0 & 08 B LN OO S PR 0
RA206: "amo nican timonequi., nechcan timonequi"

= "nicht hier bist du noétig, dort (anderswo) bist du notig."

RA215: "Tlenenica nican tonyezque yei tonatiuhtzin?
Nechcan tipactiezque

= "Wozu sollen wir uns hier drei Tage aufhalten?

Dort (anderswo) werden wir Freude haben." _
RA219: "Ma gan yhuian quiga, ma gan yhuian nechtlalcahuis_
ca ye nepa inchialoca (!J; ca ye nepe (1) in EEmachilo.“

= "Mtge er in Frieden (von hier) herausgehen, mdge er mich

in Frieden verlassen; denn dort hinten ist der Ort, wo sie”
erwartet werdenj denn dort hinten wird er erwartet."

Die Opposition im Raum-Bezug ist im letzten Beispiel
z.T. implizit in den Verbformen enthalten.

2. Zeitliche Differenzierungi

RA219: "Cuix quinmoztla, cuix quinhuiptla in yaz? Ca,
niman aman" '

= "Nicht mor%en, nicht iibermorgen wird er gehen, sondern
jetzt sofort

RA212/1%: "tlen tic-aitia in mictlan-omitl: in oticpoztec,
in oticxamani. Ca axcan nic-yectecaco in tonaca-omitl,
nictilitzaco in omi¥Tl"




-105 -

= "Was tust du dem Unterweltsknochen an? Zerbrochen,
zerschmettert hast du ihn. Doch Jjetzt komme ich, den
Fleisch-Knochen zurechtzusetzen, komme ich, den Knochen
gurechtzuriicken" (cf. tilini, Mol I1:113r; -tza, Ken-
sativ-Suffix).

Das letzte Beispiel enth8lt die Opposition perfektische
Aussage vs. prasentisch-finale Aussage ("kommen, etwas |
zu tun"). Dariiber hinaus enth&lt dieses Beispiel die Op-
position ich : du = zurechtsetzend : zerbrechend, wo-
bei ein proportionales Operationsschema angewendet wirds:
As:A' = B:B'

{cf. &+ Rohr 1968:66, wo das Proportionsschema als ein
allgemeines Operationsschema des formalen Denkens her-
ausgestellt wird). ‘

3. Verletzbarkeit vs. Unverletzbarkeit:

RA 153: "yéhuantln ezgotlhultze, tlapallotlhultze.
Auh in néhuatl 8mo nezgo, 2mo nitlapallo"

= "Sie kommen und haben Fleisbh und Blut; aber 1ch, ich
habe kein Fleisch und Blut" (cf. Kommentar Alarcbns:

"(i. con fragilidad de carne y sangre" , "(i. insensible)").
Auch hier liegt ein proportionales Operationsschema zZu-
grunde:

sie : ich = verletzbar : unverletzbar

A:A' = BB ‘
Die hier.angefiihrten Beispiele fiir die Bildung von Oppo-
sitionen sind nur illustrativ und lieBen sich vermehren.

4.6.2. Affirmieren und Negieren:

Affirmieren und Negieren sind die wichtigsten Operationen
zur BErzeugung der Aussagen in den Spriichen. Es werden durch
diese Operationen Behauptungen und Verwerfungen erzeugt;
dies sind die Aussagearten, die kennzeichnend fiir die Zau-
berspriiche bei Ruiz de Alarcdn sind.

Beispiel:

RA177: "amo tlmoplnauhtlz, amo tihuexcapehuaz, amo
tihuexcatl8tlacoz; cuix quinmoztla, cuix quinhuiptla in
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ixco, icpac nitlachiaz in nohueltiuh in tonacacihuatl;
niman fciuhca in tlalticpac hualquigaz, in nicmahuigoz,
in nictlapaloz in nohueltiuh tonacacihgatl." '

= "Du wirst dir keine Schande bereiten (N),-du wirst
nicht in Arger beginnen (N), du wirst nicht in Arger
Schaden anrichten (N); nicht morgen, nicht iibermorgen
werde ich ins Angesicht, aufs Haupt meiner Schwester,
der Lebensmittelfrau, sehen (N), (sondern) sofort wird
sie auf die Erde herauskommen (A), werde ich sie stau-
nend betrachten (A), werde ich sie begriiBen (A), die
meine Schwester ist, die Lebensmittelfrau."

(A = Behauptung, N = Verwerfung).

4.6.%. implizieren:b

Diese Operation tritt bei der Erzeugung der Aussagen in
den Zauberspriichen zuriick.

Beispiel:

RA219: "Intlacama (SIC,PyT) yaz, intlacamo quigaz, ca
nehual-nicmati (!,E.H.) in tleypan nicchihuaz."

= "Wenn er nicht gehen wird, wenn er nicht herausgehen
wird, weif ich durchaus, was ich mit ihm machen werde."

4.7. Der Zauberspruch als logiséhes’Modell
der Situationéverénderung:

In Abschnitt 4.3. wurde der Handlungszusammenhang unter-
sucht, in dem der Zauberspruch steht. In diesem Abschnitt
soll versucht werden, den Zauberspruch-von seiner formalen
Seite her zu interpretieren. '

o Pals Logisch vs. empirischs

Logik kann als ein Regelsystém aufgefaBt werden, durch

das die formale Giiltigkeit des SchlieBens determiniert
wird; formal deshalb, weil Gliltigkeit im logischen Sinn
nur von der Form der Aussagen und nicht von deren Inhalt
abhingig ist. Ein formal giiltiges deduktives Argument
(z.B. eine Implikation) sagt nichts iiber die Wahrheit sei-
ner Komponenten (cf. Albert 1968:12). Es ist also nidibs
Uber- die Wahrheit der Pr&missen gesagt. - Empirisch wahr



- 407 =

sind Aussagen, die aus faktischen Griinden wahr sind.
Eine Aussage ist empirisch gliltig, wenn durch geeignete
Verfahren (z.B. Experimente) nachgewiesen wurde, daf
die Aussage den Sachverhalt der Realitdat richtig ab-
bildetd

4.7.2. Das den Spriichen zugrundeliegende Modell
der Zustandsbeziehungen:

Wie in 4.3.5. dargelegt wurde, liegt den Spriichen ein
Postulat iliber die Richtung der Zustandsinderung zugrunde:
der Wechsel vom unbefriedigenden negativen Ausgangszu-
stand S, Zum befriedigenden positiven Endzustand S5t

sq zeitlich vor 8o '3 34V32

S, wird verandert zu s, qusg

Die hiermit definierten Zustandsbeziehuhgen werden in
den Aussagen in den Spriichen abgebildet, z.B.:

RA213: "Otlatlacoque in tlamacazque, in teuhtotome;
otlaxaxamanique, otlapoztecque (A); auh in axcan
ticgagalozque, ticpatizque (B)".

= "Schaden haben die Priester, die Staubvogel ange-
richtet; zerschmettert, zerbrochen haben sie es (A); aber
jetzt werden wir ihn (= den Knochen) leimen, werden wir
ihn heilen (B)". 9) |

In (A) wird perfektisch der negative Zustand s, ausge-
sagt, in (B) wird futurisch die situationsveréndernde
Handlung ausgesagt, die zum positiven Zustand S5 fiihrt.
Dieses Modell der Zustandsbeziehungen gilt mit einer so-
gleich zu besprechenden Ausnahme fiir alle im Tratado ver-

zeichneten Spriiche.

4.7.2.1. Das Modell der Zustandsbeziehungen im
Spruch gegen Skorpion-Stich:

Ein abweichendes Modell von Zustandsbeziehungen liegt dem
Spruch gegen Skorpion-Stich zugrunde (RA222). Es ist dies

9) In dem Spruch wird auf einen Vorgang angespielt, der aus
der "Leyenda de los Soles" bekannt ist: Quetzalcoatl hat
aus der Unterwelt den Edelsteinknochen entwendet und die
Wachteln erschrecken ihn, so daB er den Knochen fallen
148t und dieser zerbricht (cf. ed. Lehmann 19%8:330ff.).
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der einzige Spruch, der explizit durch eine Mythe er-
klirt wird. Diese Mythe ist z.T. als Inhaltsangabe in
Spanisch, z.T. als Dialog in Aztekisch wiedergegeben
(cf. RA221). Zur Erlangung des positiven Zustands S5
wird Bezug genommen auf ein in ferner Vergangenheit lie-
gendes mythisches Ereignis S,» von dem die Mythe be-
richtet:

Im 1. Weltzeitalter wird der BuBe Tuende Yappan erfolglos
von mehreren Frauen in Versuchung gefiihrt. "Con esto, las
dos Diosas hermanas citlalcueye y chalchicueye (que son
la uia lactea y el agua) preuiniendo que el dicho Yappan
auia de ser conuertido en Alacran, y que si el dicho
durasse en su proposito, despues de conuertido en alacran
auia de matar a quantos picase, procurando remedio a este
dano, determinaron que su hermana la Diosa xochiquetzal
baxase a tentar a Yappan ..." Yappan wird von der Gottin
Xochiquetzal auf dem Tehuehuetl-Stein verfiihrt und dafir
zur Strafe in einen Skorpion verwandelt. In der Mythe
heiBt es (RA221): "Schimst du dich nicht, Priester Yappan,
daB du gesiindigt hast? Solange du auf der Erde leben wirst,
wirst du nichts auf der Erde ausrichten kdénnen, wirst du
nicht deine Aufgabe erfiillen konnen (ndmlich Menschen zu
toten, E.H.)"

Analog heiBt es dazu im Zauberspruch (BA222):

"WeiBt du etwa hicht, weiB es nicht dein Herz, daB meine
Schwester Xochiquetzal ging, um dich beim Fasten zu unter-
brechen, dort auf dem Tehuehuetl-(Steintrommel)-Stein, wo
du mit ihr deinen SpaB triebst. Nichts, gar nichts wirst
du ausrichten konnen, nicht wirst du deine Aufgabe erfiil-
len konnen."

Durch den Fastenbruch (so) wird Yappan die Tddlichkeit
seines Stiches genommen (M), den er als Skorpion ausfiih-

ren kann:

S impliziert M. SO—)ﬁ

Analog dazu verhalt sich die aktuelle Situation 543
der Skorpion hat zwar gestochenj; der Stich aber kann auf
Grund des damaligen Ereignisses.s nicht todlich pein:
(o}

8,M 54 —M <———>s,]1l82
wobei M (= Machtlosigkeit) &dquivalent mit der Verdnderung
des gefédhrlichen Krankheitszustands S4 in den Gesundheits-
zustand S5 ist.
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Fir die logische Struktur dieses Spruches ist die Ana-
logierelation zwischen den beiden Zustandsbeziehungen
wichtig. Es ist angemessen, folgenden deduktiven Schluf
zu rekonstruieren:

saximpliziert M fiir alle Zeiten

Es ist jetzt S4 eingetreten

Also gilt auch jetzt M

4,7.3., Der Modellcharakter des Zauberspruchs:

In 4.%3.3., und 4.3.5. wurde dargelegt, daB der Zauberspruch
als Instrument fir die Situationsveranderung diente, dessen
Anwendung in der Rezitation besteht. Die Untersuchung in
4.4, und 4.5. hat gezeigt, daB die Zauberspriiche Aussagen
enthalten, in denen die Situationsverénderung selbst abge-
bildet wird. Diese Aussagen wurden durch den Grundsatz fir
zuldssige Aussagen gekennzeichnet (c¢f. 4.5.3.). Wir konnen
den Zauberspruch als die Menge von Aussagen interpretieren,
die diesem Grundsatz geniigen; dabei vernachléassigen wir
alle Nicht-Aussagen. Das Aussprechen der Aussagen impli-
ziert damit die Situationsverinderung. ’

Aus folgenden Griinden spreche ich vom Zauberspruch als
logischem Modell der Situationsver@nderung: (a) seiner Kon-
struktion und seiner instrumentellen Verwendung liegt, wie
ich hier als Hypothese behaupte, ein Modelldenken zugrunde,
dessen wichtigstes Merkmal das Analogisieren ist (im Zau-
berspruch erwédhnte Ereignisse (Zustandsbeziehungen) verhal-
ten sich analog zu méglichen Ereignissen in der Wirklich-
keit, das technische Operieren am Gegenstand wird weitge-
hend durch das Operieren an den sprachlichen Zeichen er-
setzt). (b) Dieses Modell (das Aussagensystem) ist "ana-
lytisch", weil lediglich bestimmte Zeichen und ihre Begzle-
hungen zueinander betrachtet werden, die sich aus wenigen
Grundsatzen rein deduktiv gewinnen lassen.

Die Aussagen in den Zauberspriichen besagen nur, was er-
reicht werden muB. Es wird ein Aussagenkatalog geboten, der
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Bedingungen und Ziele der Situationsverdnderung enthalt,
nicht aber Angaben dariiber, wie diese Bedingungen empirisch-
technisch erfiillt werden koénnen. Als empirisch-technisches
Modell der Situationsverdnderung ist der Zauberspruch also
defizient, weil kein adaquater technischer Wirkungszusam-
menhang zwischen Zauberspruch, Rezitierendem und der
AuBenwelt besteht. Die Empfanger im Kommunikationssystem
sind fiktive Handlungspartnerj; die Wirklichkeit ist verbal
nicht zu andern. Empirisch ist eine Vielzahl von Zusténden
in der Zukunft mdglich, in die 84 transformiert werden kann.

Im Zauberspruch werden die mdéglichen Transformationen auf
eine (sqﬁsg) eingeschrankt. Das logische Modell der Situa-
tionsveranderung 18Bt sich fiir die Krankheitssituation
folgendermaBen darstellen:

s, , S5
Krankheit hier > Krankheit dort
= Kranksein » Geheiltsein

Situationsverdnderung
sofort, nicht spater

4.7.4. Sebeoks Analyse tscheremissischer'Zaubersprﬁcheﬁ

Thomas Sebeok hat 1956 eine formalisierte Analyse der lo-
gischen Struktur tscheremissischer Zauberspriiche vorge-
legt. Da es die einzige mir bekannt gewordene Analyse
dieser-Art ist, die von erheblichem anthropologischen In-
teresse ist, soll sie kurz referiert werden.

Der tscheremissische Zauberspruch besteht in der Regel
aus -2 Aussagen. 1. Aussage: aus einer Pramisse, die, em-
pirisch interpretiert, richtig ist, wird die Heilung des
Kranken gefolgert. 2. Aussage: aus einer Pramisse, di%,
empirisch interpretiert, falseh ist, wird die Nicht-Hei-
lung des Kranken gefolgert. Das Beziehungsverhdltnis. zwi-
schen Pramisse und Konklusion ist das der strikten Impli-
kation ("wenn..., nur dann...").
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Sebeoks Formalisierung ist inkonsistent. Sebeok for-
malisiert die 1. Aussage: o>Ds. Das Superskript 1LY pe-
nutzt Sebeok zur Bezeichnung semantischer Gegensatze:

s = Heilung, s = Nicht-Heilung. Dann aber schreibt
Sebeok (1956:287): "Let a superscript ~ represent the
extreme improbability of such a fact as water blossoming
forth. The phrase (Primisse, der 2. Aussage, E.H.) ...can
therefore be symbolized by o." Sebeok formalisiert also
die 2. Aussage: 0Ds. Interpretiert heiBt diese Formel:
aus der extremen Unwahrscheinlichkeit (= der Falschheit)
der Pramisse fdlgt die Nicht-Heilung. Genau das ist nicht
der Fall. Vielmehr ist folgendes deduktiv aufgebautesj
SchlieBschema zu rekonstruieren:

0'>S (wenn P', dann genau S)

-10! (nun aber ¢fals falsch verworfen)

-8 (also auch § als falsch verworfen)

Sebeoks Fehler ist, die analytische Ebene der formalen
semantischen Kennzeichnung mit der synthetischen Ebene der
empirischen Interpretation in der Symbolisierung vermengt
zu haben.

Der tscheremissische Zauberspruch enthdlt also zweil
deduktive Argumente:

1. Wenn Ereignis O, nur dann Heilung (S)
Ereignis O ist wahr

Also ist auch Heilung (S) wahr

2. Wenn Ereignis 0', nur dann Nicht-Heilung (S)
Ereignis O' ist falsch

Also ist auch Nicht-Heilung (S) falsch

Auch hier liefert der Zaubefspruoh ein logisches Modell
der Situationsverénderung. Es ist nichts iiber den empiri-
schen Zusammenhang zwischen Pramisse und Konklusion aus-
gesagt.
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4.7.5. Zusammenfassung:

Den hier untersuchten Zauberspriichen scheint eine Exten-
sion von der logischen Wahrheit auf die empirische Rich-
tigkeit zugrundezuliegen. Unter Beachtung der Unterschei-
dung von logisch und empirisch kann folgender Behauptung
Malinowskis zugestimmt werden (Malinowski 41935, vol.
II:239):

"The essence of verbal magic, then, consists in a state-
ment which is untrue (i. empirischen Sinn, E.H.), which
stands in direct opposition to the context of reality.
But the belief in magic inspires man with the conviction
that his untrue statement must become true." 11)

Wir brechen an dieser Stelle die Untersuchung ab, weil
nur differenzierte sozial- und lernpsychologische Ver-
fahren zu einer erklarenden Theorie der Magie fiihren

konnen.

11) In diesem Zusammenhang verdient das Kapitel "Prag-
matic Use and Abuse of Signs" bei Morris 1938 Auf-
merksamkeit; s. besonders p.42:

"In the magical use of signs the distinction (zwischen
Zeichen und Objekt, E.H.) is less clearly made (als
beim poetischen Zeichengebrauch;E.H.); operations on
the sign vehicle take the place of operations on the
more elusive object."
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5. ZUSAMMENFASSUNG DER ERGEBNISSE :

Die vorliegende Arbeit ist ein Beitrag zur anthropolo-
gischen Dokumentenanalyse in der Mexikanistik. Es wurde
versucht, ein methodologisch reflektiertes Verfahrens—
programm fiir die Auswertung indigener Texte an einer
Sammlung altaztekischer Zauberspriiche durchzufiithren
(Tratado Ruiz de Alarcéns).

Im Anschlufl an eine Diskussion der Rechtfertigungs-
problematik von Aussagen iliber die Vergangenheit wurde
eine strenge Unterscheidung zwischen rekonstruierter Ver-
gangenheit und vergangener Realitat eingefﬁhft. Der Unter-
schied zwischen Geschichtswissenschaft und Sozialwissen-
schaft wurde maBgeblich in der Qualitat der Dokumente ge-
sehen. Fir die Probleme der Entscheidbarkeit . -von Aussagen
und der Aussagbarkeit von Ereignissen gelten fir beide
Digzipline dieselben wissenschaftstheoretischen Prinzi-
pien der Informationshaltigkeit und der intersubjektiven
Uberpriifbarkeit.

Eine Untersuchung des Tratado Ruiz de Alarcbns brachte
Anhaltspunkte fiir die Existenz einer magischen "Untergrund-
literatur" unter den Indianern des fragliéhen Gebietes (siid-
liches Morelos, nordliches Guerrero) in der frithen Kolonial-
zeit (ca. 1620).

Die Untersuchung der aztekischen Zauberspriiche zeigte,
dafl diese im Vergleich zum zentralen Nahuatl sprachliche
Besonderheiten aufweisen.

Die Lokalisierung und die Inhaltsanalyse der Spriiche
zeigte, daB diese trotz ihrer.relativ weiten Verbreitung
(maximale Entfernung der lokalisierten Orte: ca. 150 km) struk-
turell weitgehend einheitlich sind.

In den Zauberspriichen finden anstelle umgangssprachlicher
Terme Chiffren Verwendung, die in bestimmter Weise konstru-
iert sind. Eine Untersuchung der Texte auf textinterne In-
dizien hin zeigte, daB Ruiz de Alarcbns Chiffrenkommentare
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als zuverldssig zu gelten haben. Dagegen griinden sich
Jacinto de la Sernas Kommentare auf eigenes Verstehen und
kdnnen darum nicht als authentisch gelten. Auf der Basis
‘einer Auswertung der Alarcbdn'schen Chiffrenkommentare und
einer eingehenden Analyse der Chiffren wurde versucht,
durch eine mengentheoretische Formel die Chiffrierungs-
operation mathematisch exakt zu kennzeichnen. Es wurde
dargelegt, daBl die Chiffrierung in der Auswahl eines be-
stimmten Merkmals des zu chiffrierenden Objektes und in
der auf der Auswahl begriindeten Zuordnung von sprachli-
chen Zeichen bestehe. Ein Objekt x kann durch einen Einzel-
merkmals-Namen bezeichnet sein, oder durch den Namen einer
Objektart §, die ein bestimmtes Merkmal mit der Objektart ple
teilt; im letzten Fall spezifiziert der Name ein : lMerk-
malsbiindel. Gegeniiber den umgangssprachlich verfiigbaren
Bezeichnungen bringen die Chiffren grdBere Vagheit des De-
signats fiir den Entzifferer mit sich. Es zeigten sich im
Text keine Anhaltspunkte dafiir, daB die Chiffrierung auf
der Tabuierung umgangssprachlicher Ausdriicke beruhe.

Es wurde versucht, das Handlungssystem zu rekonstruie-
ren, in dem die Zauberspriiche stehen, und die Zauberspri-
che als System von Mitteilungen ZUinalysiéren.

Indizien sprechen dafiir, daB der Zauberspruch von den
Informanten als situationsversnderndes Mittel aufgefalt
wurde. Die Ausgangssituation ist eine Mangelsituation, die
angestrebte Endsituation ist die Situation, in der dieser
Mangel beseitigt ist.

Die Zauberspriiche stehen im Rahmen eines fiktiven Kom-
munikationssystems, wobei die Empfénger unbelebte, aber wie
animat behandelte Objekte sind. Die speziellen ontologi-
schen Annahmen konnten als indigene "Theorie" von der Wirk-
lichkeit aufgefaBt werden. Das Handlungssystem, in dem die
Spriiche stehen, ist riickgekoppelt.

Um Inhalt und Struktur der Spriiche kontrolliert zu ana-
lysieren, wurde eine Teilmenge des Spruch-Corpus Satz fur
Satz untersucht. Es wurde von der methodologischen Auffas—~
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sung ausgegangen, daB strukturanalytische Aussagen Hypo-
thesencharakter haben und iiberprift werden miissen. Ferner
wurde gefordert, ein Falsifikationskriterium fiir die Hy-
pothese(n) zu formulieren. Zun&chst wurden die Satzarten
in den Spriichen klassifiziert; dann wurde versucht, die
Aussagen—Inhalte in semantische Ahnlichkeitsgruppen zu
gruppieren. Hierbei wurde eine Unterscheidung zwischen
effektiver und akzidentieller Information notwendig. Die
Untersuchung der Gruppierungsresultate filhrte zur Verall-
gemeinerung der Befunde zu Begriffen, die eine Darstel-
lung der Systematik der Aussagen in den Sprichen ermog-
lichen.

Die Untersuchung der Form und des Inhalts der in den
Zauberspriichen vorkommenden Aussagen zeigte eine klare
Gliederung nach Zeit-Gesichtspunkten: Aussagen iiber den
negativen Ausgangszustand sind perfektisch, prasentlsch,
negiert-futurisch oder vetativisch; Aussagen iliber den an-
gestrebten positiven Endzustand oder iiber Handlungen, die
unmittelbar dazu fithren, sind prasentisch, futurisch oder
imperativisch. Das Présens scheint dabei zwei Kryptokéte-
gorien zu umfassen, die sich durch "im Augenblick noch"
und "von nun an" kennzeichnen lassen.

Unter Beriicksichtigung der Aussagengliederung nach
Zeit-Gesichtspunkten und der inhaltsanalytischen Ergeb-
nisse lieB sich ein Grundsatz fiir zuléssige Aussagen in
den Spriichen aufstellen. Die aufgestellte logistische For-
mel ist eine relativ schwache Strukturkennzeichnung der '
Spriiche, da in ihr Sequenzbeziehungen nicht beriicksichtigt
gind. Die Formel wird aber insofern dem besonderen Charak-
ter der Spriiche gerecht, als diese mehr strukturierte Dis-
kurse als festgefiigbe Formeln sind und logische Beziehun-
gen zwischen den Sdtzen kaum signalisiert sind; die ein-
zelnen Diskurs-Stiicke stehen meist isoliert fir sich.
Durch die logistische Formel 1a8% sich also nur entschei-

den, welche Aussagén in den Spriichen zuléssig sind. Zu-
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gleich ist es maglibh, ein Falsifikationskriterium zu for-
mulieren: findet sich eine als unzuléssig gekennmeichnete
Aussage doch in den Texten, so gilt der als Hypothese for-
mulierte Grundsatz als widerlegt.

Eine Untersuchung der in den Spriichen verwendeten logi-
schen Operationen zeigt, daB Oppositionsbildung, Affirmie-
ren und Negieren fiir die Erzeugung der Spruchstruktur ent-
scheidend sind, wdhrend Implizieren als logische Operation
zuricktritt.

Der Zauberspruch wurde als logisches Modell der Situa-
tionsveridnderung gekennzeichnet. Die Aussagen in den Zau-
berspriichen besagen nur, was erreicht werden muB, nicht
aber, wie dies empirisch-technisch erreicht werden kann.
Der Zauberspruch ist in seiner Aussagenkonstruktion zwar
logisch konsistent; als empirisch-technisches Modell der
Situationsverianderung ist der Zauberspruch jedoch defi-
zient, da kein adidquater technischer Wirkungszusammenhang
zwischen Zauberspruch, Rezitierendem und der AuBenwelt be-
steht.

Auch die Analyse tscheremissischer Zauberspriiche durch
Th. Sebeok zeigte, daB dort der Zauberspruch als ein logi-
sches Modell der Situationsveranderung aufgefaflt werden
kann. Den untersuchten Zauberspriichen scheint eine Exten-
gsion von der logischen Wahrheit auf die empirische Rich-
tigkeit zugrundezuliegen.

Weitere Analysen von Zauberspriichen aus anderen Kultu-
ren sind notwendig, ehe versucht werden kann, eine allge-
meine Theorie menschlichen Verhaltens in UngewiBheitssitua-
tionen. aufzustellen, die die Erzeugung und Konstruktion von
Zauberspriuchen erklart.
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